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Historia i polityka

,<Jdea dziejowa panstwa polskiego” Jana Szuldrzyriskiego wywolata ozywiong
wymiane zdan w naszej prasie. Aczkolwiek ton tej polemiki pozostawia nieco do
zyczenia, zwiekszy ona poczytno$¢ tej tak pozytecznej ksigzki i dlatego uznaé jg
nalezy za pozadang.

Atak p. Wiktora Weintrauba w nrze 16 czasopisma ,W Drodze" zostal juz
dostatecznie” odparty. Jesli pomimo to zabieram jeszcze glos w powyzszej dyskusji,
to dlatego, ze powolanie sie p. Weintrauba na nizej podpisanego i twierdzenie,
jakobym  ,unicestwil” wywody p. Szuldrzynskiego moglyby wywotal
nieporozumienia. Ponadto niezaleznie od polemiki o szczegdly czy intencje autoréw
poruszone zostato wazne zagadnienie stosunku historii do polityki. Temat ten wart
jest rozwazenia niezaleznie od tego, czy stusznie czytelnicy artykutu p. Weintrauba
zrozumieli, iz lekcewazy on wptyw wydarzen historycznych na potozenie polityczne
i uwaza za szkodliwe zajmowanie sie historig w publicystyce, czy tez, jak wynikatoby
z drugiego artykutu tegoz autora (,W Drodze" nr 17) — nie podtrzymuje juz wlasnej
tezy, jakoby publicystyka zachodnio-europejska w ,ogromnej wiekszosci" nie
zajmowala sie historia. Mniej mnie interesuje, co mysli rzeczywiscie p. Weintraub
niz poglad, do$¢ metnie wyrazony, ale wyrazony.

Musimy bowiem protestowa przeciw prébom posredniego podwazania
znaczenia przesztosci w uksztaltowaniu sie naszych przywigzan i naszego
postepowania.



Jasne jest, ze jezeli powiemy sobie, iz dziatalnos¢ catego szeregu generacji, z
ktérymi czujemy sie zwigzani, nie ma zadnego dla nas znaczenia, takie pojecia jak
religia katolicka, nardd polski, tradycja wojskowa itd. stracg bardzo wiele ze swej
tresci uczuciowej i w §lad za tym nasze postepowanie w dziedzinie politycznej i innej
ulegnie pewnym zmianom. Mamy tu wiec do czynienia z zagadnieniem waznym, ze
sporem, ktéry w ostatecznych swych konsekwencjach myslowych moze mie¢ dos¢
wazkie nastepstwa dla praktycznych poczynan Polakéw.

Publicystyka zachodnio-europejska przejawia zainteresowanie dla historii nie
ograniczajac sie do XIX i XX w. Oczywiscie, jest publicystyka i publicystyka. Jezeli
jednak wzig¢ te dzieta ktére wywarly najwiekszy wplyw na uksztaltowanie sie
pradéw politycznych — nikt nie zaprzeczy, ze byty to w duzej mierze wlasnie dzieta
zwigzane z historig, lub nawet wprost historiografia. Ktéz zaprzeczy np. ze rola
Taine'a i Renan'a w uksztaltowaniu sie nowoczesnej francuskiej mysli polityczne;
byla olbrzymia. A przeciez Renan pisal prawie wylacznie na temat wydarzen, ktére
mialy miejsce dawniej jak 1500 lat temu. Rola Taine'a wigze si¢ znéw z jego
klasycznym dzietem ,lLes Origines de la France Contemporaine". A taki Fustel de
Coulanges? Czy jego ,,Cite Antique" nie jest do dzi$ dnia podstawowa ksiazka dla
calej francuskiej prawicy? A przeciez jest to dzieto, ktdore zajmuje sie epoka
przedchrystusowa. To byli niektérzy z historykéw francuskich, ktérzy wywarli
wplyw na mysl polityczng. Mogliby$my z tatwoscig cytowac ich dziesiatki.

A teraz publicysci, ktérzy operujg prawie wylacznie historig. Nie bede sie tu
rozwodzi¢ nad Bainville'em, gdyz publicystyka polska pod wplywem Mackiewicza
niewatpliwie znacznie przesadza jego znaczenie. Niemniej w takich ksigzkach na
wskro$ politycznych jak ,Histoire des Deux Nations" lub ,Histoire de France" autor
ten poswieca lwig cze$¢ swych wywodéw wydarzeniom sprzed XIX wieku. Innego
kierunku pisarz polityczny, Julian Benda w pigknych dzielach ,lLa Trahison des
Cleres" lub , L' Histoire de la Volonté des Frangais de devenir une nation", zajmuje sie
prawie wylacznie tym okresem, ktéory dostarczyl tyle pola do rozwazan p.
Szuldrzyniskiemu. Wyjasniamy, ze Benda jest czotlowym publicysta lewicy
francuskiej. O ile chodzi o Niemcy, to rola ktérg odegraty dzieta historyczne takich
pisarzy jak Sybel i Treitschke w uformowaniu si¢ ideologii Niemiec wilhelminskieh,
jest powszechnie znana. Nieukowi, ktéry by twierdzil, ze historia nie ma zwigzku z
publicystyka i politykg polecam lekture tomoéw ,Preussische Jahrbuecher”. Tam, w



cieniu historiografii Delbrucka i Danielsa prébowano natchngé paristwowos$é
niemiecka ideami, od ktérych niestety miata sie¢ wkrétce potem odwrdéci¢ plecami.
Jaka role w dziejach angielskich stronnictw politycznych odegrat spér o Karola1i o
Cromwella? Czy artykuty historyczne Macaulay'a nie byly jednoczeénie liberalnymi
pamfletami politycznymi? Czy najbadziej ,biorgce” dzielo éwczesnego polemisty
katolickiego Belloca — to nie jest wlasnie ,,Historia Anglii sredniowiecznej”? — Oto
pytania, na ktore kazdy poinformowany cztowiek musi odpowiedzie¢ twierdzaco.

W polskiej publicystyce nie podobna pomingé¢ wpltywu wybitnego historyka
pedagogii prof. St. Kota. Krakowska szkola historyczna, jej interpretacja dziejéw
wywarta zasadniczy wplyw nie tylko na nasza polityke w okresie niewoli, ale jeszcze
na ideologie niejednego z nas w sprawach ustrojowych. Ktérego to z naszych
obecnych ministréw nazywano ,o0sobistym wrogiem Piotra Skargi"?

Stusznie przez Szuldrzyniskiego wspominany Zizka z Trocnowa odegral w
publicystyce niemata role. Polemika o Tabor i jego przywddce Zizke ciaggnaca sie od
czasow Palackiego poprzez Pekarza az do Krofty stala sie niejako kamieniem
probierczym polityki czeskiej, a stosunek do niego stanowit te linie podziatu, wedtug
ktérej rozgraniczaly sie przez lat kilkadziesigt dwa wielkie prady czeskiej ideologu
politycznej.

Teraz pozostaje nam zastanowienie sie, dlaczego tak sie dzieje? Dlaczego
istotnie tyle miejsca w publicystyce zajmujg rozwigzania historyczne, pomimo ze
istotnie nie mozna na podstawie samej historii ustanawia¢ recept dla polityki
biezacej? Wchodza tu w gre, naszym zdaniem, dwa czynniki. Z jednej strony historia
musi stanowi¢ lwig cze§¢ rozwazan publicystyki, ktéra pragnie genetycznie
wyttumaczy¢ i wyjasni¢ pewien istniejacy stan rzeczy w dziedzinie politycznej. Tak
np. w dziedzinie publicystyki gospodarczej spotykamy czesto — poza rozwazaniami
na temat istniejacego stanu rzeczy — zarys genezy obecnego potozenia. Oczywiscie
na podstawie tego co bylo nie mozna twierdzié, ze powinno si¢ postepowaé w ten a
nie inny sposéb. Niemniej jednak uwaza si¢ przewaznie za potrzebne wyjasnienie, w
jaki sposob doszto do stanu aktualnego. Szkota historyczna w ekonomii szta jak
wiadomo do$¢ daleko w tym kierunku. O ile w publicystyce gospodarczej opis
rozwoju dziejowego ulatwia zrozumienie wielu zjawisk, a wiec i wyciaganie z nich
wnioskéw — rola historii w publicystyce politycznej jest daleko wieksza.



O ile na podstawie samej historii nie mozna ustanawia¢ regut dla realizowania
swych zamierzen i celéw politycznych, to jednak trzeba stwierdzi¢, ze historia
wplywa bardzo silnie wlasnie na uksztaltowanie sie naszych zamierzen, naszych
celéw politycznych. W teorii tworzonej przez wielu wybitnych myslicieli ideologia
polityczna to jeden blok logiczny, wyprowadzony z jednego podstawowego
twierdzenia. W praktyce na to, do czego dazy rzad pewnego panstwa czy jakie$
stronnictwo polityczne, sklada sie caly szereg najréznorodniejszych motywoéw.
Naiwne sg zaréwno twierdzenia, ze na istotng polityke wptywaja w ,90 proc.”
sprawy gospodarcze, lub racja stanu w swoim skrajnie logicznym wyrazie. Kto chce
naprawde uczciwie zbada¢d, z czego sie sktadajg elementy decyzji danego gabinetu,
czy danego meza stanu, niech sie zaglebi w dziesigtki tomu korespondencji
dyplomatycznych miedzy placowkami a ministerstwem spraw zagranicznych, ktore
wydawaly miedzy pierwsza a druga wojng Swiatowa bez mata wszystkie wielkie
panstwa Europy. Na decyzje wptywa nie tylko zespét ludzi, ale takze mieszanina ras,
najrozmaitszych kompleksow, pogladéw i sentymentéw danego polityka czy danego
stronnictwa.

Oto6z sadzimy, ze stuszne bedzie twierdzenie, iz w tej mieszaninie znaczng role
odgrywajg pewne przywigzania i niecheci, pewne nakazy, ktére czlowiek
wyprowadza z dziejow swojej religii, narodu, czy stronnictwa — a najczesciej
rodziny.

Oczywiscie byloby btedem twierdzenie, ze te wlasnie rzeczy odgrywajg wieksza
role od postulatéw bardziej wspédiczesnych. Zaleznie od problemu i od chwili
odgrywajg one wieksza lub mniejszg role. Zaprzeczanie ich roli w ogdéle musimy
uzna¢ za pewng forme daltonizmu politycznego. Czy urabianie wspdiczesnego
stanowiska na podstawie wlasnej interpretacji dziejéw jest rzecza w danym wypadku
stuszna czy nie — nie mozna z géry twierdzi¢. W poprzednich moich wywodach na
temat p. Szuldrzynskiego utrzymywali§my, ze propaganda idei federacyjnej
wykorzystujgca tradycje Jagiellonéw nie bylaby taktycznie uzasadniona w stosunku
do naszych sgsiadéw, gdyz okres Jagielloriski w ich historii pozostawit z pewnych
powodoéw osad niecheci. Bylbym jednak najdalszy od twierdzenia, ze historia nawet
odleglych wiekéw nie odgrywa roli w polityce.

Czy opieranie swych zamierzeri na pewnym stosunku sentymentalnym do
dziejow jest zjawiskiem dodatnim czy ujemnym? Trudno ogdlnie méwié¢ na ten



temat. Ciagle rozpamietywanie dziejow Chmielnickiego i Jaremy nie wydaje mi sie
np. zbyt pozadane z punktu widzenia naszej racji stanu. Ale z drugiej strony nie
mozna by sobie wytlumaczy¢ postawy spoteczeristwa polskiego w tej wojnie bez
zrozumienia wlasnie jego glebokiego historyzmu, jego przywigzania do pewnej
postawy zewnetrznej, Ktora politycznie moze sie¢ niekiedy wyda¢ nieuzasadniona czy
beznadziejna, ale bez ktérej zmieniloby sie co§ w samej istocie pojecia polskosci,
ktdére wyrobita historia i ktore jest nam drogie. W kazdym razie mozna twierdzié, ze
motywy polityczne wyciagniete z przesztosci wzbogacajg zycie nowoczesnych
spoleczenstw i stanowig pewien gleboko ludzki akord w caloksztalcie powodow
postepowania. Bedac w Iraku mogliSmy podziwia¢ grupy ludzi, ktoérzy przez tysiace
lat pozostajag wierni swym wierzeniom — pomimo, zZe naraza ich to na chroniczne
mordy i przesladowania. Ludziom tym byloby nieskoniczenie wygodniej z punktu
widzenia wszelkich kryteriéw ,gospodarczych” czy innych wierzenia te porzucic.
Zadziwiajagca wierno$¢ Sabian wierzeniom staro-babilonskim, Jezydow —
mazdeizmowi, Asyryjczykdw — Nestoriuszowi — musi przeciez odpowiadaé
jakiemus gtebokiemu nurtowi w duszy czlowieka, o ktérym politykowi zapominad
nie wolno. Nawet marsz. Stalin, aczkolwiek zdawaloby sie niezbyt przyjaznie
nastrojony do tradycji, ostatnio coraz czesciej wspomina o Aleksandrze Newskim, o
Kutuzowie i Suworowie.

Jezeliby powyzsze wywody nie przekonaly czytelnika o roli historii w aktualne;j
polityce, to niech pomysli o syjonizmie. Mamy tu do czynienia z imponujgcym
wysitkiem skolonizowania kraju, ktéry z wiadomych wzgledéw etnicznych sie do
tego bynajmniej nie nadaje — tylko dlatego, ze na jego terenie dwa i trzy tysigce lat
temu — a wiec troche przed XIX wiekiem — dzialy sie pewne wydarzenia. O ilez
tatwiej byloby Zydom szukaé schronienia w Ameryce Potudniowej czy w Afryce.
Zastandwmy sie przez chwile uczciwie, co sklania tych ludzi do podjecia na nowo
epopei Palestyny zydowskiej, przerwanej w okresie Bar Kohby. Tradycja dziejowa.

(,Orzel Bialy" 5.12.1943, przedruk [w:] Artykuly zebrane (1941-1944))



